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P R E s s EA N F RAG E Balingen, 26.02.2019

1. und 2.: Stimmt es, dass es einen Vertrag zwischen LRA und Holcim gibt, der
den vorgezogenen Abbau der Traufkante in Richtung RoBwangen regelt? Ist es
korrekt, dass diese Abmachung vom 12. November 2018 ist?

Es gibt eine offentlich-rechtliche Vereinbarung vom 12.11.2018 zwischen dem
Landratsamt und der Fa. Holcim. Dieser Vertrag regelt die Sicherung und
Durchflhrung von RekultivierungsmaBnahmen auf dem Plettenberg flr den Zeitraum
bis 31.12.2020.

Die Vereinbarung gewahrt keine zusétzlichen Rechte fir Holcim.

Holcim wird darin zu einer ztgigen, auf die jeweiligen Abbauschritte zeitlich enger als
bisher abgestimmten tatséchlichen Rekultivierung verpflichtet.

Der von lhnen hinterfragte Abbau im nordéstlichen Bereich des bisherigen
Steinbruchgeldndes erfolgt auf der Grundlage der bestehenden alten®
Abbaugenehmigung von 1977/1982, siehe Karte

Steinbruch Plettenberg

Lageplan der Genehmigung vom
30.03.1977 inkl. bisher
genehmigter Abbauflichen aus
den Altgenehmigungen

Gesamte Fliche:

47,49 ha.




Diese Genehmigung von 1977 sah vor, den Abbau in zwei weiteren, jeweils 20 m
dicken zusatzlichen Schichten in eine Tiefe bis zu 940 m 0. NN fortzusetzen.

Dabei war beantragt, im Norden des Plettenbergs beginnend in zwei Sohlen auf 960
m und 940 m 0. NN gleichzeitig den Ostrand des Plettenbergs in Richtung Stden
abzubauen.

Nach Abbau der Sohlen auf H6he 960m und 940 m 0. NN am Ostrand war
vorgesehen, im Stden diese Sohlen nacheinander nach Westen bis zur westlichen
Bruchwand voranzutreiben und dann den Bruch in den drei Sohlen auf H6hen 980,
960 und 940 m 0. NN stufenweise nach Norden zu entwickeln.

Abbauplan 1977 mit Luftbild 2013



Mit Antragen vom 07.07.1977 und 24.10.1977 wurde eine geanderte
Abbaukonzeption zur Genehmigung gestellt, die mit Anderungsgenehmigung vom
02.02.1982 fir verbindlich erklart wurde.

Rekultiwerungsblan “,:Varlante 2“ vo 24.0.1977

Der geéanderte Abbauplan sah vor, den mit Genehmigung vom 30.03.1977 nach
Osten erweiterten Steinbruch nun von der Mitte des Osthanges her zu erschlieBen,
einen Durchstich zum bestehenden Bruch.

Mit der Offnung der Ostflanke sollte die Ausbildung einer abgestuften (Hoch-) Flache
anstatt eines ,hohlen Zahns* ermdglicht werden.



3. Aus welchem Grund wurde die Offentlichkeit nicht informiert? Oder hat Ihre
Behorde dazu keine Veranlassung gesehen?

Wie gesagt, konkretisiert die Vereinbarung vom 12.11.2018 nur die bestehenden
Rekultivierungsauflagen. Daher sehen die einschlagigen Rechtsvorschriften auch
keine Offentlichkeitsbeteiligung vor.

4. Warum soll die Kante friiher als urspriinglich geplant fallen?

In der bestehenden Genehmigung von 77/82 wurde kein Zeitpunkt fir den Abbau
dieses Bereichs festgelegt. Insofern gibt es mit dem jetzigen Vorgehen von Holcim
keinen vorgezogenen Abbau.

Der Abbau dieses Bereichs und die anschlieBende Rekultivierung ist aber
Voraussetzung um diesen Bereich im Anschluss wieder fir die Offentlichkeit
zuganglich zu machen.

Wirde Holcim die Kulisse erst ganz zum Schluss des Steinbruchbetriebs entfernen,
wirde sich die Zuganglichkeit fir die Offentlichkeit entsprechend verzégern.

Daher hat sich die Gemeinde Dotternhausen als Grundstlickseigentliimerin schon vor
mehreren Jahren zugunsten der ersten Variante positioniert.

Mit Schreiben vom 12.12.2018 zeigte die Fa. Holcim nach § 15 BImSchG die
Abbauplanung fir den Zeitraum bis Ende 2020 an. Inhalt dieser Anzeige war die
zeitliche Konkretisierung der einzelnen Abbauschritte durch Holcim, nicht aber die
Ausweitung von Abbaurechten.

Da diese Konkretisierung keine Anderung der immissionsschutzrechtlichen
Genehmigung von 77/82 notwendig macht, war auch keine Offentlichkeitsbeteiligung
erforderlich.

5. Wie stehen Sie zum Vorwurf der Tauschung, bzw. wie ist das ubliche
Informationsprozedere zwischen LRA und Stadt?

Gerne verweisen wir an dieser Stelle an die Stadt Balingen und lassen lhnen anbei
eine Stellungnahme der Stadt hierzu zukommen.

.In Abstimmung mit Herrn OB Reitemann weisen wir den Vorwurf der Tauschung,
wie dies in der u.a. Mail von Frau Leukhardt angefihrt ist, entschieden zurtick. Uber
die Entscheidung zum vorgezogenen Abbau der nordéstlichen Hangkante sind wir
vom Landratsamt nicht informiert worden. Das Landratsamt ist der Auffassung, dass
die nach § 15 BImSchG erfolgte Anzeige von Holcim mit dem Abbauplan fir die
Jahre 2019/2020 keiner Genehmigung nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz
bedarf und deshalb keine Offentlichkeitsbeteiligung erforderlich war. Somit wurde



auch die Stadt Balingen Uber diese Entscheidung von Seiten des Landratsamtes
nicht informiert.”

6. Der Balinger Gemeinderat fordert nach wie vor den Erhalt der Kulisse. Wie
aussichtsreich sehen Sie diese Forderung?

Hinsichtlich der Betroffenheit der Stadt Balingen muss ausdrticklich nochmals darauf
hingewiesen werden, dass von der bisherigen Abbaugenehmigung lediglich die sog.
Ostkulisse mit der angrenzenden Gemeinde Hausen a.T. betroffen ist. Die
Traufkante Richtung Balingen/Rosswangen und Dotternhausen stand in keinem
Zeitpunkt, auch nicht bei der Stiderweiterung, fir einen Abbau zur Diskussion.

Die Stadt Balingen wird derzeit im Zuge der Offentlichkeitsbeteiligung zur von Holcim
beantragten Stderweiterung des Steinbruchs angehdrt.



