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1 Anlass

Im Siiden der Stadt Balingen sollen in der Wilhelm-Kraut-Stralle bestehende Gebau-
de abgerissen und die entstehenden Freiflachen anschlieRend neu bebaut werden
(Wohnhauser sowie Kombination aus Wohn- und Geschaftshausern).

Eine artenschutzrechtliche Relevanzprifung mit Habitatpotenzialanalyse gem. § 44
BNatSchG wird fir die Planung erforderlich.

2 Rechtliche Grundlagen

Fir Planungen und Vorhaben sind die Vorschriften flur besonders und streng ge-
schitzte Tier- und Pflanzenarten geman § 44 BNatSchG zu beachten und zu prifen.

Die Aufgabe besteht laut dem Gesetz darin, fiir das geplante Bauvorhaben zu prifen,
ob lokale Populationen streng geschitzter Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
(FFH-RL) und europaischer Vogelarten erheblich gestort werden (§44 Abs. 5
BNatSchG). Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert. Zudem ist das Tétungs-
verbot bei der Planung zu beachten (hier gilt Individuenbezug): es ist zu prifen, ob
sich das Toétungs- oder Verletzungsrisiko ,signifikant® erhdht. Alle geeigneten Vermei-
dungs- und Minderungsmafnahmen sind bei Bedarf grundsatzlich zu ergreifen. Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten durfen nur entfernt werden, wenn deren 6kologische
Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird. Dazu sind vorgezogene
MaRnahmen (CEF-MalRnahmen) zulassig.

Die ausschlieBlich nach nationalem Recht besonders und streng geschiitzten Arten
sind gemall § 44 Abs. 5 BNatSchG in der Eingriffsregelung zu behandeln. Es gilt
Satz 5 entsprechend: ,Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei
Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor®. Diese Arten sind in der Planung z. B.
durch Vermeidungs-, Minderungs- und (artenschutzrechtliche) AusgleichsmalRnahmen
zu bericksichtigen.

Datum: 09.02.2021 Pustal Landschafts6kologie und Planung
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Begriffsbestimmungen

Die Begrifflichkeiten der rechtlichen Grundlagen werden in den Hinweisen der LANA
zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes (LANA
2009) umfassend beschrieben. Wichtige Begriffe, auch zu Vogelarten, werden im Fol-
genden kurz erlautert.

Lokale Population

Als lokale Population wird nach § 7 BNatSchG eine ,biologisch oder geographisch
abgegrenzte Zahl von Individuen einer Art* abgegrenzt. Bei Arten mit gut abgrenzba-
ren ortlichen Vorkommen sind kleinrdumige Landschaftseinheiten von Bedeutung flr
die Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft. Bei Arten mit flachiger Verbrei-
tung oder grolRen Aktionsrdumen kénnen Populationen auf die naturrdumliche Land-
schaftseinheit bezogen werden. (LANA 2009)

Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1 bis Nr. 4i. V. m. Abs. 5 fiir
nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe

Totungsverbot: Es ist verboten wild lebende Tiere zu fangen, zu verletzen oder zu t6-
ten. Ferner ist es verboten die Entwicklungsformen von Tieren zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren. Ein Versto? gegen das Tétungsverbot liegt nicht vor,
wenn die Beeintrachtigung durch die Planung bzw. das Vorhaben das Tétungs- und
Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Art, unter Berlcksichtigung der vor-
gesehenen Schutz- und Vermeidungsmaflinahmen, nicht signifikant erhoht.

Stérungsverbot: Es ist verboten wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu stéren. Ein VerstoRR
gegen das Stoérungsverbot liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechte-
rung des Erhaltungszustands der lokalen Population fiihrt.

Schadigungsverbot: Es ist verboten Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wild lebender
Tiere aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren. Ein Verstol3
gegen das Schadigungs- bzw. Zerstérungsverbot liegt nicht vor, wenn die 6kologische
Funktion der von der Planung bzw. von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Zugriffsverbote (Pflanzen): Es ist verboten wild lebende Pflanzen oder besonders ge-
schitzte Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstdren. Hierunter fallt jede Entwer-
tung der Funktionsfahigkeit des Standorts fur Existenz und Entwicklung der jeweiligen
Pflanze. Ein Versto3 gegen das Zugriffsverbot (Pflanzen) liegt nicht vor, wenn die
Okologische Funktion des von der Planung bzw. von dem Vorhaben betroffenen
Standorts im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Datum: 09.02.2021 Pustal Landschafts6kologie und Planung
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CEF-MaRnahmen

Zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktion kénnen nach § 44 Abs. 5
BNatSchG vorgezogene Ausgleichsmallnahmen festgelegt werden. Die MalRnahme
ist wirksam bei:

e Ansetzen an unmittelbar betroffenem Bestand d. h. die AusgleichsmaRhahme
muss in Quantitat und Qualitat dem entfallenden Bestand entsprechen (z. B. eine
Hecke ist betroffen, dafir wird im Umfeld eine gleichartige Hecke gepflanzt)

e Anlage neuer Lebensstatten oder Verbesserung bestehender Lebensstatten
(Quantitat oder Qualitat)

e raumlich-funktionalem Zusammenhang mit betroffenen Lebensstatten

o Aufweisen aller erforderlichen Funktionen fir die betroffene Population zum Ein-
griffszeitpunkt d. h. die AusgleichsmaRnahme muss vor dem Eingriff durchgefihrt
werden

e ununterbrochener und dauerhafter Sicherung als artspezifische Fortpflanzungs-
und Ruhestéatte

¢ Bei Unsicherheiten kann ein begleitendes Monitoring notwendig werden, um den
Erfolg der CEF-MaRnahme zu gewahrleisten. (LANA 2009)

Vogelarten

Grundsatzlich sind alle wildlebenden Vogelarten europarechtlich durch Artikel 1 der
EU-Vogelschutzrichtlinie geschitzt. Darunter fallen auch haufige, weit verbreitete und
storungsunempfindliche Arten (die einen giinstigen Erhaltungszustand aufweisen) wie
beispielsweise Amsel, Kohl- und Blaumeise und Buchfink. Fur diese Arten ist (ggf. un-
ter Beriicksichtigung von entsprechenden Vermeidungsmaflinahmen), trotz mdglicher
ortlicher Beeintrachtigungen und Stérungen, sichergestellt, dass sich der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population nicht verschlechtert und die dkologische Funktion der
Lebensstatten im rdumlichen Zusammenhang aus folgenden Grinden entsprechend
LfU 2020 erhalten bleibt:

Lebensstattenschutz (§ 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 5 Nr. 3BNatSchG):

Fur diese Arten kann im Regelfall davon ausgegangen werden, dass die dkologische
Funktion der von einem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Kollisionsrisiko (§ 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG):

Diese Arten zeigen in diesem Zusammenhang entweder keine gefahrdungsgeneigten
Verhaltensweisen (z. B. hohe Flughtéhe, Meidung des Verkehrsraums) oder es han-
delt sich um Arten, fUr die denkbare Risiken durch Vorhaben insgesamt im Vergleich
zur allgemeinen Mortalitat im Naturraum nicht signifikant erhdht werden. Die Art weist
eine Uberlebensstrategie auf, die es ihr ermdglicht, vorhabenbedingte Individuenver-
luste mit geringem Risiko abzupuffern. Das bedeutet die Zahl der Opfer liegt im Rah-
men der (im Naturraum) gegebenen artspezifischen Mortalitat.

Datum: 09.02.2021 Pustal Landschafts6kologie und Planung
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Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG):

Fir diese Arten kann grundsatzlich ausgeschlossen werden, dass sich der Erhal-
tungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Daher erfolgt eine Abschichtung in Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher
Relevanz bzw. saP-relevante Arten und in andere Vogelarten (,Allerweltsarten®) (LfU
2020). Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Relevanz bzw. saP-
relevante Arten sind den folgenden Schutzkategorien zugeordnet:

e Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie

e  Streng geschitzt nach BArtSchV

e  Streng geschiitzt nach BNatSchG

e Arten des Zielartenkonzepts (ZAK)

e  Koloniebriter

e  Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 EU-Vogelschutzrichtlinie
e Rote Liste, landesweit oder bundesweit

e Vorwarnliste, landesweit oder bundesweit

Fur diese Arten werden, bei Konflikten mit der Planung, neben Vermeidungsmalfi-
nahmen meist auch CEF-MaRnahmen erforderlich. Diese Arten werden im Rahmen
einer speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) vertiefend untersucht.

Rote Liste

Die Rote Liste verwendet verschiedene Kategorien zur Einstufung des Gefahrdungs-
zustandes einer Art. Die folgenden Definitionen sind LUDWIG ET AL. (2006) entnom-
men.

Tabelle 3.1: Gefahrdungskategorien der Roten Liste

Kategorie Definition

0 (erloschen oder verschollen) | Arten, die im Bezugsraum verschwunden sind oder von
denen keine wild lebenden Populationen mehr bekannt sind.
Die Populationen sind entweder:

e nachweisbar ausgestorben, in aller Regel ausgerottet
(und die bisherigen Habitate bzw. Standorte sind so
stark verandert, dass mit einem Wiederfund nicht mehr
zu rechnen ist) oder

e verschollen d. h. aufgrund vergeblicher Nachsuche tber
einen langeren Zeitraum besteht der begriindete Ver-
dacht, dass ihre Populationen erloschen sind.

1 (vom Erléschen bedroht) Arten, die so schwerwiegend bedroht sind, dass sie in ab-
sehbarer Zeit aussterben, wenn die Gefahrdungsursachen
fortbestehen. Ein Uberleben im Bezugsraum kann nur durch
sofortige Beseitigung der Ursachen oder wirksame Schutz-
und HilfsmaRnahmen fur die Restbestdnde dieser Arten
gesichert werden.

2 (stark gefahrdet) Arten, die erheblich zuriickgegangen oder durch laufende
bzw. absehbare menschliche Einwirkungen erheblich be-
droht sind. Wird die aktuelle Gefahrdung der Art nicht abge-
wendet, riickt sie voraussichtlich in die Kategorie ,vom Erl6-
schen bedroht” auf.

Datum: 09.02.2021 Pustal Landschafts6kologie und Planung
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Kategorie Definition
3 (gefahrdet) Arten, die merklich zuriickgegangen oder durch laufende

bzw. absehbare menschliche Einwirkungen bedroht sind.
Wird die aktuelle Gefahrdung der Arten nicht abgewendet,
ricken sie voraussichtlich in die Kategorie ,stark gefahrdet”
auf.

R (Art mit geografischer
Restriktion)

Extrem seltene bzw. sehr lokal vorkommende Arten, deren
Besténde in der Summe weder lang- noch kurzfristig abge-
nommen haben und die auch nicht aktuell bedroht, aber
gegenuber unvorhersehbaren Gefahrdungen besonders
anfallig sind.

i (gefahrdete, wandernde
Tierart)

Im Bezugsraum bzw. in ihren Reproduktionsgebieten ge-
fahrdete Arten,

e die sich im Bezugsraum nicht regelmafig vermehren,

e aber wahrend bestimmter Entwicklungs- oder Wander-
phasen regelmafig dort auftreten.

Es handelt sich hier um geféhrdete Durchziigler, Uberwinte-
rer, Ubersommerer oder wandernde Tierarten. Sie verbrin-
gen einen Teil ihres Individuallebens im Bezugsraum und
brauchen ihn deshalb fiir inr Uberleben.

Fir Vermehrungsgaste (Arten, deren Reproduktionsgebiete
normalerweise auflerhalb des Bezugsraumes liegen, die
sich hier aber ausnahmsweise oder sporadisch vermehren)
hat der Bezugsraum dagegen wenig oder kaum Bedeutung
fir das Uberleben ihrer Art (&hnlich adventiv auftretende
Pflanzenarten). Deshalb werden sie im Unterschied zu wan-
dernden Arten nicht in der Roten Liste aufgefihrt.

G (Gefédhrdung anzunehmen
aber Status unbekannt)

Arten, deren taxonomischer Status allgemein akzeptiert ist
und fir die einzelne Untersuchungen eine Gefahrdung ver-
muten lassen, bei denen die vorliegenden Informationen
aber fiir eine Einstufung in die Gefahrdungskategorien 1 bis
3 nicht ausreichen.

V (Vorwarnliste)

Arten, die merklich zurlickgegangen, aber aktuell noch nicht
gefahrdet sind. Bei Fortbestehen von bestandsreduzieren-
den Einwirkungen ist in naher Zukunft eine Einstufung in die
Kategorie ,gefahrdet” wahrscheinlich.

* (ungefahrdet)

Arten werden als derzeit nicht gefahrdet angesehen, wenn
ihre Bestande zugenommen haben, stabil sind oder (gemes-
sen am Gesamtbestand) so wenig zurlickgegangen sind,
dass sie nicht mindestens in Kategorie V eingestuft werden
mussen.

Datum: 09.02.2021
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Ablauf der artenschutzrechtlichen Priifung
1. Schritt

Bei der Durchfiihrung der artenschutzrechtlichen Relevanzpriifung mit Habitatpo-
tenzialanalyse werden fir das Plangebiet Hinweise auf das Vorkommen von Anhang
IV-Tier- und Pflanzenarten der FFH-RL und europaischen Vogelarten im Planungsge-
biet und der vorhandenen Biotopstrukturen abgepruft (Abschichtung).

2. Schritt (bei Bedarf)

Ergibt die artenschutzrechtliche Relevanzpriifung mit Habitatpotenzialanalyse Hinwei-
se auf mogliche erhebliche Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes von streng
geschitzten Populationen der Anhang IV-Arten oder/und europaischer Vogelarten,
sind diese Artengruppen oder Arten in einer sogenannten speziellen artenschutz-
rechtlichen Priifung (saP) vertieft zu untersuchen.

Bei haufigen Vogelarten (z. B. Kohlmeise, Hausrotschwanz, Kleiber und andere Arten
der Kulturlandschaft und Siedlungsrandbereiche) liegt im Regelfall keine erhebliche
Stoérung/Beeintrachtigung der lokalen Population vor. Generell sind Nahrungs- und
Jagdbereiche nur zu betrachten, wenn durch die Beseitigung dieses Lebensraumes
die Population wesentlich beeintrachtigt wird.

Festlegungq des Untersuchungsrahmens

Im Februar 2021 wurde eine Ubersichtsbegehung durchgefiihrt. Die Ergebnisse miin-
den in einer artenschutzrechtlichen Relevanzpriifung mit Habitatpotenzialanalyse.

Eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung wird bei Beriicksichtigung der arten-
schutzrechtlichen VermeidungsmalRnahmen aufgrund der Ergebnisse der arten-
schutzrechtlichen Relevanzprifung nicht erforderlich (vgl. Kap. 7).

Datum: 09.02.2021 Pustal Landschafts6kologie und Planung
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Plangebiet und ortliche Situation

Das Plangebiet umfasst ca. 3.900 m? und liegt im Siiden der Stadt Balingen in einem
Mischgebiet (Gewerbe und Wohnen), unmittelbar nérdlich des Finanzamts. Im Plan-
gebiet befinden sich sechs Wohngebaude, zwei Werkhallen, eine Garage und ein
Holzschuppen sowie Wege- und Vegetationsstrukturen (teilweise mit kleinen Obst-
baumen). Das Plangebiet umfasst die Gebaude Wilhelm-Kraut-Stralte 28 — 40.

Nordlich sowie westlich befinden sich Wohngebaude, teilweise mit dazugehdérigen
Garten. Sidlich grenzt das Gelande des Finanzamts an, Ostlich angrenzend befinden
sich die Wilhelm-Kraut-Straf3e sowie ein Firmengelande.

Schutzgebiete und geschiitzte Landschaftsbestandteile sind im Plangebiet und der
Umgebung nicht gegeben (LUBW 2021).

Abbildung 5.1: Luftbild des Plangebiets

Quelle: LUBW (2020), Geltungsbereich rot umrandet, unmaRstabliche Darstellung

Datum: 09.02.2021 Pustal Landschafts6kologie und Planung
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Abbildung 5.2: Fotos aus dem Plangebiet

Gebaude Wilhelm-Kraut-Strae 28, 30 und 34  Grunflache zentral im Plangebiet, Werkhalle im
Hintergrund

Werkhallen im Plangebiet Holzschuppen, Finanzamt im Hintergrund

Dachstuhl eines Wohngebaudes Dachstuhl einer Werkhalle

Datum: 09.02.2021 Pustal Landschafts6kologie und Planung
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iy
Hin

Obstbaume im Sitidwesten, Finanzamt im
Hintergrund

Umgestirzter Obstbaum mit aufkommenden
Gehdlzen, zentral im Plangebiet

Fotos: Breitenberger

Datum: 09.02.2021 Pustal Landschafts6kologie und Planung
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Konfliktanalyse

6.1 Kurzbeschreibung der Planung

Das Plangebiet umfasst ca. 3.900 m?. Geplant ist der Abriss der bestehenden Gebau-

de mit anschliefliender Neubebauung der Flache (Wohnhausern und Kombination aus
Wohn- und Geschaftshausern).

Abbildung 6.1: Lageplan des Bauvorhabens
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6.2 Planungsbedingte Wirkfaktoren

Zu betrachten sind baubedingte, anlagebedingte und betriebsbedingte Wirkfaktoren.
Darauf wird bei Bedarf in Tabelle 7.2 eingegangen.

Folgende baubedingte Wirkfaktoren sind durch die Planung mdglich:

¢ Larmimmissionen und optische Stérungen durch Baustellenbetrieb und -verkehr
e Entfernung und Rodung von Gehdlzen (kleine Obstbaume)

o Entfernung und Abriss von Gebauden

e Flacheninanspruchnahme/-versiegelung durch Baustelleneinrichtung

Folgende anlagebedingte Wirkfaktoren sind durch die Planung maéglich:

o Permanente Flacheninanspruchnahme und -versiegelung und damit Lebensraum-
veranderungen (geringfugige Inanspruchnahme von Grinflachen, Entfernung klei-
ner Obstbdume)

o Madglicherweise infolge von Gartennutzung eine Zunahme an (Gehdlz-)Strukturen
und Nutzungsvielfalt (Hecken, Beete, Straucher)

Folgende betriebsbedingte Wirkfaktoren sind durch die Planung mdglich:

e Derzeit keine relevante Zunahme von weiteren akustischen oder optischen Sto-
rungen absehbar, da das Plangebiet bereits von Strallen und Wohnbebauung um-
geben ist.

Datum: 09.02.2021 Pustal Landschafts6kologie und Planung
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7 Durchfihrung der artenschutzrechtlichen Relevanz-
prifung mit Habitatpotenzialanalyse

71 Methodik und Begehungsprotokoll

Das Plangebiet wurde am 04.02.2021 durch Dipl.-Biol. Michael Breitenberger began-
gen. Das Plangebiet inklusive der Gebaude wurde hierbei auf Hinweise von Vorkom-
men artenschutzrechtlich relevanter Arten untersucht.

Tabelle 7.1: Begehungsprotokoll

Datum 04.02.2021 Uhrzeit 11:30 — 15:00 Uhr

Wetter 8,5 °C, 60 % bewolkt, trocken, windstill

Zweck Untersuchung auf Vorkommen bzw. Hinweise und Habitate artenschutzrechtlich
relevanter Pflanzen, Insekten, Amphibien, Reptilien, Végel sowie Saugetiere

7.2 Habitatanalyse und Habitateignung/
Habitatanalyse

Im Plangebiet sind dstlich entlang der Wilhelm-Kraut-StralRe sechs altere Wohnge-
baude (Wilhelm-Kraut-StraRe 28 — 40) vorhanden. Zentral gelegen sind zwei ehemalig
genutzte Werkhallen sowie eine Garage vorhanden. Zwischen den Gebauden sind
asphaltierte Wege und kleine, ungepflegte Griinflachen ohne nennenswerte Vegetati-
on vorhanden. Im westlichen Bereich des Plangebiets befinden sich ein Holzschuppen
sowie stidlich davon eine Gartenflache mit kleinen Obstbdumen und wenigen Strau-
chern.

Nordlich sowie westlich befinden sich Wohngebaude, teilweise mit dazugehoérigen
Garten. Sudlich grenzt das Gelande des Finanzamts an, 6stlich angrenzend befinden
sich die Wilhelm-Kraut-Stral3e sowie ein Firmengelande.

Habitateignung
Insekten

Im Plangebiet sind keine geeigneten Lebensrdume flr streng geschitzte Insekten
vorhanden. Die streng geschltzten Kéferarten bendtigen spezielle Lebensrdume
(Walder, Totholz, mulmgefiillte Hohlen), die im Plangebiet nicht gegeben sind. Der
umgestirzte Obstbaum weist keine geeigneten Lebensraumstrukturen auf. Die Obst-
baume im Plangebiet weisen keine Hohlen auf. Das Vorkommen streng geschutzter
Insekten wird ausgeschlossen.

Amphibien

Im Plangebiet sind keine Gewasser vorhanden, es ist daher nicht als Lebensraum ge-
eignet. Das Vorkommen streng geschiitzter Amphibienarten wird ausgeschlossen.
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Reptilien

Das Plangebiet ist aufgrund der isolierten innerstadtischen Lage und aufgrund fehlen-
der Strukturelemente (auch in der Umgebung) nicht als Lebensraum fiir Reptilien ge-
eignet. Das Vorkommen streng geschitzter Reptilien wird ausgeschlossen.

Vogel

Das Plangebiet inklusive der Gebaude weist ein nur sehr geringes Habitatpotenzial flr
Hecken-, Baum- und Gebaudebriter auf. Es wurden keine Nester an den Gebauden
und in den Geholzstrukturen festgestellt. Die Baume weisen keine Héhlen auf.

Das Vorkommen von Vogelarten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Rele-
vanz wird ausgeschlossen.

Fledermause

Es wurden in keinem der kontrollierten Dachstiihle Hinweise wie Kotansammlungen,
Fett-, Fralk-, und Urinspuren von Fledermausen vorgefunden, die auf eine ehemalige
oder aktuelle Nutzung als Wochenstube von Fledermausarten schlief3en lassen. In
den kontrollierten Kellerrdaumen wurden ebenfalls keine Hinweise auf eine Nutzung als
potenzielles Winterquartier durch Fledermause nachgewiesen.

Das Plangebiet besitzt aufgrund seiner Lage und Ausstattung nur eine sehr geringe
Eignung als Jagdhabitat fiir Fledermause.

Weitere Artengruppen und geschitzte Pflanzenarten:

Sonstige Artnachweise relevanter Arten (gem. § 44 (5) BNatSchG) sind aufgrund der
Nutzung und Strukturen nicht zu erwarten. Streng oder besonders geschiitzte Pflan-
zenarten sind aufgrund der Nutzung und Lage des nicht zu erwarten und wurden nicht
nachgewiesen.

Datum: 09.02.2021 Pustal Landschafts6kologie und Planung
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7.3

Betroffenheit der Artengruppen

Tabelle 7.2: Betroffenheit der Artengruppen

Streng geschitzte Arten des Anhangs IV der FFH-RL und europaische Vogelarten mit Vorkommen in
Baden-Wirttemberg (LUBW 2010)

Artengruppe

Ergebnis der Habitatanalyse und Betroffenheit

Artenschutzrechtli-
che Einschitzung
unter Beriicksichti-
gung der MaBnah-
men

auf. Es wurden keine Nester an den Gebauden und in den
Geholzstrukturen festgestellt. Die Baume weisen keine Hohlen
auf.

Das Vorkommen von Vogelarten mit hervorgehobener arten-
schutzrechtlicher Relevanz wird ausgeschlossen.

Um ggf. britende Voégel zu schitzen wird eine Vermeidungs-
mafinahme erforderlich.

Folgende Malnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestén-
den nach § 44 BNatSchG werden erforderlich:

¢ Vermeidungsmalnahme (Totungs-, Schadigungsverbot):
Die Rodung von Baumen und Gehdlzen ist lediglich auf3er-
halb der Brutzeit im Zeitraum 01.10. — 28./29.02. zulassig.
Bei Einbezug eines Biologen und nach dessen Kontrolle
sind Rodungen auch im Zeitraum 01.03. — 30.09. zulassig,
sofern keine Brutvogel betroffen sind.

Unter Beriicksichtigung der artenschutzrechtlichen Maf3nah-
men kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der
lokalen Population ausgeschlossen werden.

Farn- und Bli- | Die streng geschitzten Arten sind auf spezielle Lebensrdume | ,nicht erheblich® X

tenpfl i die im PI biet nicht b ind.

enpflanzen angewiesen, die im Plangebiet nicht gegeben sin erheblich O

Krebse, Weich- | Keine Lebensraumeignung (Gewasser) gegeben. snicht erheblich® X

tiere (Muscheln, .

Schnecken) und .erheblich O

sonstige niedere

Tiere

Libellen Keine Lebensraume (Gewasser) gegeben. Lhicht erheblich” X

,erheblich*| [

Kafer Die streng geschiitzten Kaferarten bendtigen spezielle Lebens- | ,nicht erheblich® X
raume (Walder, Totholz, mulmgefiillte Hohlen), die im Plange- heblich® O
biet nicht gegeben sind. Der umgestiirzte Obstbaum weist »Erneblic
keine geeigneten Lebensraumstrukturen auf. Die Obstbaume
im Plangebiet weisen keine Hohlen auf.

Schmetterlinge | Die relevanten Arten sind auf spezielle Lebensrdume (Mager- | ,nicht erheblich® X
rasen, feuchte Walder, etc.) angewiesen, die im Plangebiet heblich® 0
nicht gegeben sind. »Sfheblic

Amphibien und | Amphibien: Keine Lebensraume (Gewasser) gegeben. Lhicht erheblich® X

Reptili - _ o . g

eptilien Reptilien: Das Plangebiet ist aufgrund der isolierten innerstadti- serheblich® O
schen Lage und aufgrund fehlender Strukturelemente (auch in
der Umgebung) nicht als Lebensraum fiir Reptilien geeignet.
Das Vorkommen streng geschutzter Reptilien wird ausge-
schlossen.

Avifauna Das Plangebiet inklusive der Gebaude weist ein nur sehr gerin- | ,nicht erheblich® X

ges Habitatpotenzial fir Hecken-, Baum- und Gebaudebriter .
Lerheblich ]

Datum: 09.02.2021

Pustal Landschafts6kologie und Planung




Stadt Balingen: Bauvorhaben ,Wilhelm-Kraut-Stral3e 28,
Artenschutzrechtliche Relevanzpriifung mit Habitatpotenzialanalyse S. 17

Artengruppe Ergebnis der Habitatanalyse und Betroffenheit Artenschutzrechtli-
che Einschatzung
unter Beriicksichti-
gung der MaBnah-
men

Saugetiere: Es wurden in keinem der kontrollierten Dachstiihle Hinweise | ,nicht erheblich® (
Fledermause wie Kotansammlungen, Fett-, Fra3-, und Urinspuren von Fle- .

dermdausen vorgefunden, die auf eine ehemalige oder aktuelle .erheblich O
Nutzung als Wochenstube von Fledermausarten schliefen
lassen. In den kontrollierten Kellerraumen wurden ebenfalls
keine Hinweise auf eine Nutzung als potenzielles Winterquartier
durch Fledermause nachgewiesen.

Die Baume weisen keine Hohlen auf.

Das Plangebiet besitzt aufgrund seiner Lage und Ausstattung
nur eine sehr geringe Eignung als Jagdhabitat fir Fledermause.

Da eine Nutzung der Gebaude als Sommer-Tagesquartier von
einzelnen Fledermausen nicht ausgeschlossen werden kann,
wird eine Vermeidungsmafnahme erforderlich.

Folgende MalRnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestan-
den nach § 44 BNatSchG werden erforderlich:

¢ Vermeidungsmafnahme (T6tungs-, Schadigungsverbot):
Der Abriss der Gebaude ist lediglich auf3erhalb der Aktivi-
tatszeit von Fledermausen im Zeitraum 01.11. — 28./29.02.
zulassig. Bei Einbezug eines Biologen und nach dessen
Kontrolle der Gebaude ist der Abriss auch im Zeitraum
01.03. — 31.10. zulassig, sofern keine Fledermause vorhan-
den sind.

Unter Beriicksichtigung der artenschutzrechtlichen Malnah-
men kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der
lokalen Population ausgeschlossen werden.

Sonstige Keine Lebensraumeignung aufgrund fehlender Strukturelemen- | ,nicht erheblich® X

Sauger te. .erheblich*| [

Hinweise zu besonders geschiitzten Arten

Das Vorkommen besonders geschuitzter Arten im Plangebiet kann grundsatzlich nicht
ausgeschlossen werden. Aufgrund der Habitatstrukturen und der weiteren geeigneten
Habitate in der Umgebung sind keine relevanten Auswirkungen zu erwarten. Die Ver-
meidungsmafinahmen dienen auch diesen Arten.

Datum: 09.02.2021 Pustal Landschafts6kologie und Planung
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8

Zusammenfassung — Artenschutzrechtliche MaBnahmen

Anlass

Im Siden der Stadt Balingen sollen in der Wilhelm-Kraut-Strale bestehende Gebau-
de abgerissen und anschlieRend neu bebaut werden (Wohnhauser sowie Kombinati-
on aus Wohn- und Geschéftshausern).

Eine artenschutzrechtliche Relevanzprifung mit Habitatpotenzialanalyse gem. § 44
BNatSchG wurde fir die Planung erforderlich und durchgeflhrt.

Ergebnis

Im Plangebiet wurden keine Vorkommen oder Hinweise streng geschutzter Arten bzw.
Artengruppen nachgewiesen.

Das Gebiet ist aufgrund der Lage und Ausstattung von artenschutzrechtlich geringer
Relevanz, fir streng geschitzte Arten bzw. Artengruppen geeignete Lebensraum-
strukturen sind kaum bzw. nicht vorhanden.

Grundsatzlich kénnen in den Gehdlzen Brutvogel vorkommen, fir diese wird eine
Vermeidungsmalfinahme erforderlich.

Zudem konnen die Gebaude grundsatzlich von einzelnen Fledermausen als Sommer-
Tagesquartier genutzt werden. Daher wird ebenfalls eine VermeidungsmalRnahme er-
forderlich.

Artenschutzrechtliche MaBnahmen

VermeidungsmaBnahmen

Vogel

e Die Rodung von Badumen und Gehdlzen ist lediglich aul3erhalb der Brutzeit im Zeit-
raum 01.10. — 28./29.02. zulassig. Bei Einbezug eines Biologen und nach dessen
Kontrolle sind Rodungen auch im Zeitraum 01.03. — 30.09. zuldssig, sofern keine
Brutvdgel betroffen sind.

Fledermause

o Der Abriss der Gebaude ist lediglich auerhalb der Aktivitatszeit von Fledermau-
sen im Zeitraum 01.11. — 28./29.02. zulassig. Bei Einbezug eines Biologen und
nach dessen Kontrolle der Gebaude ist der Abriss auch im Zeitraum 01.03. —
31.10. zuldssig, sofern keine Fledermause vorhanden sind.

Datum: 09.02.2021 Pustal Landschafts6kologie und Planung
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Sonstige VermeidungsmaBnahmen

Umweltfreundliche Beleuchtung

Nachteilige Auswirkungen auf den Naturhaushalt durch kunstliche Lichtquellen sind zu
vermeiden. Es sind daher umweltvertragliche Leuchtmittel zu verwenden. Empfohlen
werden LED-Beleuchtung oder vergleichbare umweltvertragliche Produkte. Auf die
.Hinweise zur Messung, Beurteilung und Minderung von Lichtimmissionen“ der
Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fir Immissionsschutz (LAI) (2015) wird verwiesen.

Vogelfreundliches Bauen mit Glas

Zur Vermeidung von Vogelschlag sind an grof3flachigen Fensterfronten geeignete
MaRnahmen (z. B. Einbau von fiir Végel sichtbare Scheiben, Vogelschutzglas oder
andere vergleichbare MalRnahmen) zu treffen. Auf die Arbeitshilfe der SCHWEIZERI-
SCHEN VOGELWARTE SEMPACH (2012) wird verwiesen.

Datum: 09.02.2021 MM{[
Prof. ud Pustal

Freie LandschaftsArchitektin BVDL
Beratende Ingenieurin IKBW

Datum: 09.02.2021 Pustal Landschafts6kologie und Planung



Stadt Balingen: Bauvorhaben ,Wilhelm-Kraut-Stral3e 28,
Artenschutzrechtliche Relevanzpriifung mit Habitatpotenzialanalyse S. 20

9 Literatur und Quellen

Gesetze, Rechtsverordnungen

Gesetz Uiber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG) vom 29.07.2009
(BGBI. | S. 2542), zuletzt gedndert durch Artikel 290 der Verordnung vom 19.06.2020 (BGBI. | S.
1328)

Gesetz des Landes Baden-Wirttemberg zum Schutz der Natur und zur Pflege der Landschaft (Natur-
schutzgesetz — NatSchG) vom 23.06.2015 (GBI. S. 585), mehrfach geéndert durch Artikel 1 des
Gesetzes vom 23.07.2020 (GBI. S. 651)

Richtlinie des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdaume und der wildlebenden Tiere und Pflanzen
FFH-Richtlinie (92/43/EWG) vom 21.05.1992

Richtlinie des Rates vom 30.11.2009 uUber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten (2009/147/EG)
Vogelschutz-Richtlinie

Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung — BArt-
SchV) in der Fassung vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt geandert durch Art. 10 des
Gesetzes vom 21.01.2013 (BGBI. | S. 95)

Sonstige Literatur und Quellen

BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT — LFU (2020): Arbeitshilfe Spezielle artenschutzrechtliche Prifung —
Prifablauf. Februar 2020

LAI (BUND/LANDER-ARBEITSGEMEINSCHAFT FUR IMMISSIONSSCHUTZ) (2015): Hinweise zur Messung, Beurtei-

lung und Minderung von Lichtimmissionen
LANA (2009): Hinweise zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes
LGL (LANDESAMT FUR GEOINFORMATION UND LANDENTWICKLUNG BADEN-WURTTEMBERG) (2019):

Topographische Karte 1 : 25.000, Blatt 7719 Balingen; Geobasisdaten © Landesamt fir

Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wiirttemberg (Igl-bw.de)

LUBW (LANDESANSTALT FUR UMWELT BADEN-WURTTEMBERG) (2010): Geschutzte Arten — Liste der in Baden-
Wiirttemberg vorkommenden besonders und streng geschiitzten Arten, www.lubw.baden-
wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/besonders-und-streng-geschuetzte-arten, Stand
21.07.2010

Dto. (2021): LUBW-Homepage, Kartendienst online, Abruf Daten und Schutzgebiete fir das Plangebiet
am 08.02.2021, Geobasisdaten © Landesamt fir Geoinformation und Landentwicklung Baden-
Wairttemberg, www.Igl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19

Lubwig, G., HAuPT, H., GRUTTKE & M. BINOT-HAPKE (2006): Methodische Anleitung zur Erstellung Roter
Listen gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze. BfN-Skripte 191: 3 — 97

MLR (MINISTERIUM FUR ERNAHRUNG UND LANDLICHEN RAUM BW) (2009): Hinweis-Papier der LANA zu zentra-
len unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes

SCHWEIZERISCHE VOGELWARTE SEMPACH (2012): Vogelfreundliches Bauen mit Glas und Licht

VERMESSUNGSBURO DoLD (2020): Lageplan Bauvorhaben Exklusiv Wohnbau, Balingen. M 1: 500. Datum
vom 30.08.2020

Datum: 09.02.2021 Pustal Landschafts6kologie und Planung



